Begleitausschuss A 39

Begleitausschuss A 39

5. Sitzung vom 16.07.2012

Herzlich Willkommen!
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Tagesordnung Begleitausschuss A 39

BegruBung
2. Genehmigung des Entwurfprotokolls zur Sitzung vom 18.01.2012
a) Bericht der Verwaltung zu der 3. Arbeitskreissitzung der NLStBV vom 17.04.2012 und
b) Bericht der Verwaltung zur Informationsveranstaltung A 39 der Hansestadt Liineburg
vom 23.04.2012
4. Bericht der Verwaltung uber die Stellungnahme der NLStBV zum Forderungskatalog der
Hansestadt Liineburg
5. a) Sachstand zu Einwendungen der Hansestadt Liineburg im Planfeststellungsverfahren
zum Neubau der A 39, 1. Abschnitt und
b) Sachstand zur Stellungnahme der Hansestadt Liineburg als Trager 6ffentlicher Belange
(TOB) im Planfeststellungsverfahren zum Neubau der A 39, 1. Abschnitt
6. Beantwortung offener Fragen aus der Sitzung des Begleitausschusses A 39 vom
18.01.2012
7. Anwohnerfragen

8. Verschiedenes



4. Stellunghahme der NLStBV zum
Forderungskatalog der Hansestadt Lineburg

Begleitausschuss A 39

siehe Tischvorlage mit dem Schreiben
der NLStBV vom 20.03.2012
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Begleitausschuss A 39

5. Sachstand zu Einwendungen und Stellungnahmen

der Hansestadt Luneburg
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Begleitausschuss A 39

Schwerpunkte der Einwendungen und Stellungnahme:

> Stadtentwicklung und Naturschutz
> Verkehrslenkung, Verkehrsfihrung
- allgemein
- wahrend der Bauzeit
- bei Sperrungen der A 39
> gestalterische Aspekte
- Tunnel
- Larmschutzwande
> stadtisches Eigentum betreffend
- allgemeine Flachen
- StralBen
> Folgekosten
> Immissionsschutz
- Larm
- Luft

16.07.2012 Hansestadt Lineburg — Dezernat lll 5



Begleitausschuss A 39

Schwerpunkte der Einwendungen und Stellungnahme

Immissionsschutz

> ungenutgende Darstellung der Immissionsberechnungen
> fehlende Berlcksichtigung
- Ampeleffekt
- Knalleffekt (sonic boom)
> Abwagung ,Vollschutz <--> Passiver Larmschutz“ undifferenziert
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Begleitausschuss A 39

Schwerpunkte der Einwendungen und Stellungnahme

Immissionsschutz

> ungenutgende Darstellung der Immissionsberechnungen
> fehlende Berlcksichtigung
- Ampeleffekt
- Knalleffekt (sonic boom)
> Abwagung ,Vollschutz <--> Passiver Larmschutz“ undifferenziert
> hinreichend Larmschutz im Hagemannsweg ?
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Schwerpunkte der Einwendungen und Stellungnahme

Immissionsschutz

> ungenugende Darstellung der Immissionsberechnungen
> fehlende Berlcksichtigung
- Ampeleffekt
- Knalleffekt (sonic boom)
> Abwagung ,Vollschutz <--> Passiver Larmschutz® undifferenziert
> hinreichend Larmschutz im Hagemannsweg ?
> Erhalt vorhandener Larmschutzanlagen
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Begleitausschuss A 39

Schwerpunkte der Einwendungen und Stellungnahme

Immissionsschutz

> ungenugende Darstellung der Immissionsberechnungen
> fehlende Berlcksichtigung
- Ampeleffekt
- Knalleffekt (sonic boom)
> Abwagung ,Vollschutz <--> Passiver Larmschutz® undifferenziert
> hinreichend Larmschutz im Hagemannsweg ?
> Erhalt vorhandener Larmschutzanlagen
> Gestaltung der Tunnelausmindungen
- Verlangerung
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Larmminderungspotential durch Larmschutzvariante 2 im 1.0G:
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Begleitausschuss A 39

Schwerpunkte der Einwendungen und Stellungnahme

Immissionsschutz

> ungenitgende Darstellung der Immissionsberechnungen
> fehlende Berlcksichtigung
- Ampeleffekt
- Knalleffekt (sonic boom)
Abwagung ,Vollschutz <--> Passiver Larmschutz® undifferenziert
hinreichend Larmschutz im Hagemannsweg ?
Erhalt vorhandener Larmschutzanlagen
Gestaltung der Tunnelausmindungen
- Verlangerung
- Knalleffekt (sonic boom)
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Schematische Darstellung des Siidportals mit 2 Hauben und 2 Sammlern in der Mitte.

Sonic Boom-Bauwerk am Siadportal



Larmminderungspotential durch Larmschutzvariante 4 im 1.0G
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Begleitausschuss A 39

Schwerpunkte der Einwendungen und Stellungnahme

Immissionsschutz

ungenugende Darstellung der Immissionsberechnungen
fehlende Berucksichtigung

- Ampeleffekt

- Knalleffekt (sonic boom)
Abwagung ,Vollschutz <--> Passiver Larmschutz® undifferenziert
hinreichend Larmschutz im Hagemannsweg ?
Erhalt vorhandener Larmschutzanlagen
Gestaltung der Tunnelausmindungen

- Verlangerung

- Knalleffekt (sonic boom)
> Fahrbahnbelag
- im Tunnel ,FlUsterasphalt” -5 dB(A)
- Erbstorfer LandstraBe ,larmarmer Asphalt® -2 dB(A)

vV V

V V. V V
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6. Beantwortung offener Fragen aus der Sitzung ., ... cconuee 230
des Begleitausschusses vom 18.01.2012

1. Kann der Larmschutz an der Anschlussstelle Erbstorfer LandstraBBe bereits

im Bereich der ,,Ohrschleuse* abgefangen werden?
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Larmminderungspotential durch Larmschutzvariante 3 im 1.0G
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6. Beantwortung offener Fragen aus der Sitzung ., ... cconuee 230
des Begleitausschusses vom 18.01.2012

1. Kann der Larmschutz an der Anschlussstelle Erbstorfer LandstraBe bereits

im Bereich der ,,Ohrschleuse* abgefangen werden?

2. Wurde in den Berechnungen der Larmimmissionen im Bereich Lune-
Moorfeld ein offenporiger Asphalt (opA) auf der Erbstorfer LandstraBBe
bertcksichtigt? Wer ist StraBenbaulasttrager? Wenn die Stadt Baulasttrager
sein sollte, wann wurde sich fruhestens die Moglichkeit ergeben, einen opA

auf der Erbstorfer LandstraBe aufzubringen?
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6. Beantwortung offener Fragen aus der Sitzung ., ... cconuee 230
des Begleitausschusses vom 18.01.2012

3. Welche Geschwindigkeitsbegrenzung ist auf der A 39 im Bereich Line

Moorfeld vorgesehen bzw. im Larmgutachten zu Grunde gelegt?

Immissionstechnische Unterlagen, 17.1.1, Erlauterungen, S. 6:

- alilgemein 130 km/h PKW - 80 km/h LKW
- von limenau bis Anschlussstelle B 216 100 - 80

- im Tunnel 80 - 80

4. Welche Konsequenzen wirde ein Tempolimit auf der A 39 im Bereich
Line-Moorfeld haben, wenn dies von der Hansestadt Luneburg bzw. der

Burgerschaft eingefordert wiirde? Bestehen derartige Tempolimits
exemplarisch?
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Vielen Dank fur lhre Mitwirkung!
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